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Kerkvaders, Wouter Bos, privébezit

Iemand die weet dat zijn spaargeld hem door zijn buren of de overheid afgepakt zal worden, spaart niet. In een maatschappij waar niemand spaart, worden geen investeringen gedaan die de welvaart kunnen doen toenemen. Zulke maatschappijen blijven arm.

Daarom heerst er armoede in gebieden waar de overheden eeuwenlang veel macht over hun onderdanen hebben gehad (Latijns-Amerika en de islamitische wereld). In gebieden waar de overheid traditioneel zelf rooft en de bevolking ook niet beschermt tegen roofzuchtige dorpsgenoten (Afrika), kan al helemaal geen welvaart ontstaan.


In Europa en Amerika zijn bezit en investeringen veilig. Dus heerst er daar welvaart. Dat zou best eens kunnen samenhangen met het feit dat er al vroeg door christelijke theologen is nagedacht over de vraag of iemand zijn eigen bezit zelf houden mag. Bovendien is de bevolking van Noord-Europa, geïnspireerd door die theologen, er snel in geslaagd de macht van de overheid zo beperkt te houden dat privé-bezit niet gemakkelijk kon worden afgepakt.
Jezus predikte armoede, dus de christelijke theologie moest wel creatief te werk gaan om dit probleem op te lossen. Is bezit diefstal? Heeft iemand die rijk is geworden de gemeenschap te kort gedaan? Modern geherformuleerd, moet iemand die vier decennia lang keurig gespaard heeft voor zijn pensioen en voor de aflossing van zijn hypotheek, aangepakt worden? 


De bijbelse tien geboden verbieden privé-bezit niet. Sterker nog, ze veronderstellen het. Dat kwam natuurlijk goed uit. Augustinus, Albertus Magnus en nog een handvol andere christelijke denkers waren expliciet voorstander van privé-bezit. Ze beschouwden bezit als een natuurrecht. Thomas van Aquino meende dat niemand zo goed en efficiënt voor zijn privé-bezit zorgt als de eigenaar zelf, en dat de kans op orde en rust het grootst is als iedereen voor het zijne zorgt.
Thomas van Aquino en Willem van Ockham meenden dat het natuurrecht op het eigen bezit boven de later uitgevaardigde wetten van de heersers gaat. Onze eigen Wouter Bos zal dat wel niet met Ockham, Aquino, Albertus Magnus en Augustinus eens zijn. Vandaar dat wie braaf voor zijn pensioen en hypotheek gezorgd heeft, wat hem betreft best een beetje de klos mag zijn.

Dat heeft niet alleen morele en theologische bezwaren. De economische nadelen zijn misschien nog wel ernstiger. Wie juist aan het tot sparen geneigde deel van de bevolking de mogelijkheid ontneemt zijn bezit door de tijd heen veilig te stellen, ondergraaft daarmee het maatschappelijk vertrouwen. 

Wie wil nazoeken of de kerkvaders al deze dingen echt wel zeggen, heeft een goed begin aan de verwijzingen die te vinden zijn bij Rodney Stark, The Victory of Reason, p. 79. Daar kan hij dan ook lezen dat volgens kerkvader Ambrosius privé-eigendom pas sinds de zondeval bestaat. Het maakt dus onlosmakelijk deel uit van de menselijke zondigheid. Daar zou Wouter Bos (hervormd opgevoed) het best weer wél mee eens kunnen zijn. 

